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	1
	Bộ Thông tin truyền thông


	
	

	1.1.
	Khoản 3 Điều 7: ghi rõ khoảng thời gian được dùng để xác nhận hoàn thành nhiệm vụ được giao và thực hiện đủ số giờ giảng (Ví dụ: trong 03 năm gần nhất) 
	Bảo lưu 
	

	1.2
	Điều 17 nên có câu dẫn để hiểu rõ điều kiện thành lập HĐGSCS của một cơ sở giáo dục đại học là một trong các điều kiện được quy định hay phải thỏa mãn tất cả các điều kiện này 
	 Đã được quy định tại khoản 5
	

	1.3
	Sửa tên các Điều 19, 26, 33 để thống nhất với nội dung 
	Tiếp thu, chỉnh sửa

	

	1.4
	Gộp Điều 38 và Điều 39 thành một điều về hồ sơ đăng ký trong đó phân loại về thành phần hồ sơ, các loại hồ sơ (hồ sơ điện tử và hồ sơ giấy) cùng hình thức trình bày của hồ sơ và trách nhiệm của ứng viên về hồ sơ
	Bảo lưu vì nếu gộp thì quá dài, cần có điều quy định riêng về thành phần hồ sơ để ứng viên dễ thực hiện 
	

	1.5
	Chuyển khoản 4 Điều 39 thành một khoản tại Điều 31 về trách nhiệm của HĐGSNN 
	Tiếp thu, chỉnh sửa


	

	1.6
	Xem lại số lượng hồ sơ tại khoản 2 Điều 40, điểm h khoản 2 Điều 42 và quy định lưu trữ hồ sơ ở khoản 2 Điều 48 để thống nhất số lượng hồ sơ 
	Tiếp thu, chỉnh sửa


	

	1.7
	Khoản 1 Điều 55 đề nghị liệt kê chi tiết các điều kiện được dùng để xác định không còn đủ tiêu chuẩn với các GS/PGS như: còn tham gia đào tạo trình độ đại học trở lên, có bài báo quốc tế/sáng chế/viết sách/chủ trì nhiệm vụ khoa học công nghệ 

	Bảo lưu 
	

	1.8
	Tại khoản 1 Điều 56 đề nghị làm rõ phạm vi đối tượng mà trưởng khoa họp xác định các trường hợp miễn 
	Nghiên cứu, tiếp thu
	

	1.9
	· Bổ sung quy định về việc xử lý đối với các kết quả xét điều kiện của các ứng viên của các Hội đồng sau khi công khai và có ý kiến phản ánh kết quả chưa đúng theo quy định.

	Nghiên cứu – bổ sung 
	

	1.10
	Đề nghị làm rõ khái nhiệm “cơ sở giáo dục đại học” sử dụng trong dự thảo Quyết định có bao gồm các trường cao đẳng như quv định tại khoản 1 Điều 7 Luật giáo dục đại học 2012.

	Bảo lưu – thực hiện theo Luật Giáo dục nghề nghiệp các trường cao đẳng không còn là cơ sở giáo dục đại học 
	

	2
	Bộ Văn hóa Thể thao và Du lịch 

	
	

	2.1
	· Tại Điều 2, Khoản 2, 3 nên bổ sung cụm từ “khoa học” vào trước cụm từ “cao nhất của giảng viên”, cụ thể sửa thành:
“2. Giáo sư là chức danh khoa học cao nhất của giảng viên.... ”
“3. Phó giáo sư là chức danh khoa học cao nhất của giảng viên.... ”

	Bảo lưu: theo Luật Giáo dục, Luật Giáo dục đại học PGS, GS là chức danh nhà giáo, chức danh giảng viên 
	

	2.2
	Chỉnh sửa Điều 2 Giải thích từ ngữ, tại Khoản 10 “Sử dụng thành thạo ngoại ngữ phục vụ cho công tác chuyên môn” 
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	2.3
	 Tại Điều 8. Tiêu chuẩn chức danh giáo sư và Điều 9. Tiêu chuẩn chức danh phó giáo sư, khoản 4 của 02 Điều này, không nên quy định bài báo khoa học trên tạp chí khoa học quốc tế thuộc ISI, Scopus thành tiêu chuẩn bắt buộc như dự thảo quy định;
Kiến nghị Bộ Giáo dục và Đào tạo xem xét tính đặc thù đào tạo năng khiếu nghệ thuật, cho phép giữ nguyên Bảng tính điểm công trình quy đoi các tác phẩm nghệ thuật như Quyết định 174 và văn bản hướng dẫn đã thê hiện.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	3
	Bộ Nông nghiệp và Phát triển nông thôn 

	
	

	3.1
	Điều 2: 

Tại khoản 1: Nêu cụ thể cụm từ “Cơ sở giáo dục đại học” và “trình độ đại học”. Các trường Cao đane có thuộc cơ sở giáo dục đại học không? Neu là giảng viên đã đủ điều kiện chưa? Nên quy định đối tượng theo mã ngạch: Giảng viên hay nghiên cứu viên.
Tại khoản 2: Xem lại từ “chủ đạo” vì không có cơ sở định lượng, bỏ từ “thành tích”
Tại khoản 3: Xem lại từ “nòng cốt” vì không có cơ sở định lượng
Tại khoản 5: cần làm rõ “Thế nào là cơ sở giáo dục đại học”?
Tại khoản 8: Nên bổ sung thêm tiêu chuẩn Tạp chí sẽ tốt hơn không nên cụ thể hóa vì có nhiều bài báo không cần đầy đủ các nội dung này.
Tại điểm a, khoản 10: Không nhất thiết cứ phải “ở nước ngoài” mà có thể đào tạo toàn thời gian bằng một trong các ngôn ngữ kế trên ở các cơ sở giáo dục... Bổ sung quy định cúc là “không quá 5 năm tính từ khi được cấp bàng”.
Tại điểm b, khoản 10: Chỉ nên đưa ra qui định điểm tiếng Anh tối thiểu cho phù họp với tình hình thực tiễn.
Tại khoản 11: Nên thay cụm từ “Đọc hiếu và viết được bài báo bằng tiếng Anh..băng “sử dụng được tiếng Anh trong chuyên môn”.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	3.2
	Điều 3:
Tại điếm b, khoản 1: Đây là tiêu chí rất khó xác định vì nếu một cơ sở đào tạo có rất nhiều ứng viên đủ điều kiện đế bố nhiệm thì việc xác định nhu cầu này như thế nào? Ví dụ, trong một bộ môn có 2-3 ứng viên đủ điều kiện thì đây có là nhu cầu không khi định nghĩa về Giáo sư và Phó Giáo sư ở Điều 2 không đặt ra vấn đề này.
Nên thay “điều kiện bổ nhiệm” bằng “tiêu chuẩn bổ nhiệm”.
	Đã quy định cụ thể tại văn bản
	

	3.3
	Điều 7:
Tại điềm b, khoản 2: Hiện tại hợp tác song phương giữa cơ sở đào tạo với người nước ngoài nhiều, cần có quyết định của cơ sở đào tạo là đủ.
Tại khoản 3: Không quy đổi từ hướng dẫn thực hành.
	Bảo lưu vì đã có quy định cụ thể việc quy đổi 
	

	3.4
	Tại Điều 2, Điều 7: Đề nghị có tham chiếu về tiêu chuẩn ngoại ngữ quy định tại Thông tư số 10/2014/TT-BGDĐT ngày 24/01/2014 của Bộ Giáo dục và Đào tạo ban hành khung năng lực ngoại ngữ 6 bậc dùng cho Việt Nam.
	Đã quy định cụ thể trong văn bản
	

	3.5
	Tại khoản 6, Điều 8, Điều 9 Đe nghị thống nhất cụm từ “nhiệm vụ khoa học và công nghệ cấp Bộ hoặc tương đương”; cần nêu cụ thể nhiệm vụ “cấp tương đương”.
	Thực hiện theo Luật Khoa học Công nghệ  
	

	3.6
	Điều 8:
Tại khoản 2: Tiêu chuấn chức danh Giáo sư, nên thay cụm từ đã được bổ nhiệm chức danh Phó giáo sư có thời gian từ đủ 03 (ba) năm bằng cụm từ đã được công nhận đủ tiêu chuân chức danh phó giáo sư có thời gian từ đủ 03 (ba). 
Tại khoản 3: Nên bổ sung thêm “hoặc các ngành học khắc gần với ngành đăng ký nhưng trong đó có những môn học thuộc ngành đăng ký của ứng viên” 
Tại khoản 4: cần bổ sung quy định rõ năm 2017 và 2018 vẫn theo quy định cũ nên đưa ra danh mục các nhà xuất bản có uy tín trên thế giới Tại khoản 5: Chưa rõ vì sách phục vụ đào tạo gồm rất nhiều loại như giáo trình, sách chuyên khảo, tham khảo, sách hướng dẫn. Vì thế cần nêu cụ thể là sách gì. Các văn bản trước đây có nói là bắt buộc phải có giáo trình hoặc sách chuyên khảo hoặc cả hai tùy thuộc vào số điểm của từng loại có đủ theo quy định hay không (1.5 đ).
Nếu chỉ có một quyển sách phục vụ đào tạo thì không thể đạt được quy định c ở điếm 8. “có ít nhất 4,0 điếm tính từ sách phục vụ đào tạo. Do đó cần nâng lên “ít nhất 02 (hai) sách phục vụ đào tạo. 
Tại khoản 7: Nên giữ như cũ là 02 nghiên cứu sinh 
Tại khoản 8: Chưa rõ vì các văn bản trước đây có quy định riêng cho đối tượng giảng viên và thỉnh giảng. Nên giảm xuống mức 15-18 điểm (do hướng dẫn NCS, đề tài/dự án không còn được tính điếm). 
Tại điểm c, khoản 8: cần quy định cụ thể cho từng loại sách như bắt buộc giáo trình, chuyên khảo phải đạt toi thiếu bao nhiêu điểm.
Chỉ quy định có ít nhất 4,0 điểm tính từ sách là chưa hợp lý, nên có quy định rõ ràng hơn: có ít nhât 4,0 đi êm tính từ sách phục vụ đào tạo, trong đó có ít nhât 2,0 điếm là giáo trình hoặc sách chuyên khảo. 
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	3.7
	Điều 9:
Tại khoản 5: Nên quy định cụ thê là Giáo trình và Quy định cụ thê vê nhà xuất bản. 
Tại khoản 7: Nên cho phép dùng các công trình khoa học khác thay thế cho sách'phục vụ đào tạo, ví dụ: Bài báo, bài trình bày tại hội thảo quốc gia, quốc tế, như ở một số nước phát triến có trình độ đào tạo tiên tiến
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	3.8
	Điều 10:
Tại khoản 1: Nên bổ sung thêm điều kiện “có phản biện” đối với các ấn phâm khoa học”.
	Nghiên cứu, tiếp thu 
	

	3.9
	Điều 11:
Tại khoản 1: Cách tính điểm bài báo quốc tế quá thấp như vậy không khuyến khích được các nhà khoa học trong việc xuất bản quốc tế. Ví dụ: 1 bài báo thuộc hệ thống ISI chỉ được tính điểm tương đương với 2 bài công bố trên tạp chí trong nước.
Đề xuất: 4 điểm cho bài báo quốc tế thuộc hệ thống ISI, Scopus.
	Đã tiếp thu, chỉnh sửa
	

	
	Điều 11:
Tại khoản 4: Tác giả thứ nhất của mỗi công trình khoa học thường đóng góp từ 60-90% công sức, việc chia đều giá trị công trình là không công bằng, đặc biệt là cho tác giả thứ nhất.
Đề xuất: Tác giả thứ nhất được 50% giá trị công trình và 50% chia đều cho số tác giả.
	Đã tiếp thu và chỉnh sửa 
	

	3.10
	Tại khoản 3, Điều 16. Thành viên hội đồng nên theo số lẻ: 9-11-13-15 

	Đề nghị nghiên cứu, tiếp thu
	

	3.11
	Tại khoản 5, Điều 19: Đề nghị bỏ mục này.

	Bảo lưu – đảm bảo tính khách quan trong khi xét 
	

	3.12
	Tại khoản 7, Điều 41; khoản 6, Điều 43 Nên thay từ “Trình độ” bằng từ “năng lực” ngoại ngữ.

	Đã tiếp thu và chỉnh sửa
	

	3.13
	Tại Điều 38, 39, 40, 41, 42, 52. Đe nghị bổ sung các biểu mẫu liên quan.

 
	Nghiên cứu tiếp thu, chỉnh sửa
	

	3.14
	Điều 52:
Tại khoản 6: Trường họp hội đồng Giáo sư xét đủ điều kiện bổ nhiệm nhưng thủ trưởng CSĐT không ra quyết định bổ nhiệm vì không có nhu cầu thì sẽ giải quyết thế nào?
Tại khơản 6: Cơ chế kiểm tra, giám sát của cơ sở đào tạo.

	Nghiên cứu tiếp thu, chỉnh sửa
	

	3.15
	Tại khoản 6, Điểu 53. Bổ sung thêm cụm từ “theo quy định của pháp
luật”.
	Nghiên cứu tiếp thu, chỉnh sửa
	

	3.16
	Tại khoản 1, Điều 56. Nên thay từ “Thủ trưởng” bằng từ “Chủ tịch Hội đồng giáo sư”
	Bảo lưu
	

	4
	Bộ Y tế

	
	

	4.1
	Điều 1. Phạm vi điều chỉnh và đối tượng áp dụng:
a.  Đề nghị bổ sung Cơ sở thực hành trong đào tạo khối ngành sức khoẻ (cơ sở khám bệnh- chữa bệnh; cơ sở y tế dự phòng). Vì cơ sở thực hành trong đào tạo khối ngành sức khỏe đóng vai trò hết sức quan trọng trong đào tạo.
b.  Đề nghị bổ sung Người giảng dạy thực hành trong đào tạo khối ngành sức khoẻ không thuộc biên chế của cơ sở đào tạo, có khối lượng giảng dạy tương đương với người giảng dạy tại các cơ sở đào tạo thì tiêu chuẩn được xét là tương đương nhau.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	4.2
	Điêu 7: Vê tiêu chuân chung của chức danh giáo sư, phó giáo sư
Khoản 1. Đề nghị xem xét, bỏ tiêu chuẩn “trung thực, khách quan, công tâm và họp tác với đồng nghiệp trong hoạt động giáo dục, đào tạo, nghiên cứu khoa học”, vì đây là các tiêu chí không thể đo lường một cách khách quan nên việc xét sẽ nặng về cảm tính, có thể xảy ra tình trạng Hội đồng xét duyệt làm khó ứng viên ở tiêu chí này
Khoản 2 Điểm b: cần làm rõ cơ sở giáo dục đại học của nước ngoài đặt tại Việt Nam, ngoài lãnh thổ Việt Nam hay cả hai trường hợp trên;
Khoản 3. Việc xác nhận số giờ chuẩn giảng dạy đối với người giảne dạy thực hành là người của cơ sở thực hành trong đào tạo khối ngành sức
 khoẻ do
Thú trưởng cơ sở thực hành xác nhận trên cơ sở hợp đồng
 đào tạo thực hành giữa cơ sở giáo dục và cơ sở thực hành). 
Khoán 7. Tại dự thảo mới vẫn giữ nguyên điều kiện chung đếcác ứng
viên được bổ nhiệm GS, PGS là đạt ít nhất 2/3 số phiếu tín nhiệm của tổng số thành viên Hội đồng cơ sở, Hội đồng Giáo sư Nhà nước vả ít nhàt 3/4 số phiếu tín nhiệm của tổng số thành viên Hội đồng Giáo sư ngành tham gia và trực tiếp bỏ phiếu tại phiên họp xét công nhận đạt tiêu chuẩn GS, PGS. Đe nghị cân nhắc bỏ quy định về việc bỏ phiếu tín nhiệm của Hội đồng xét duyệt, vì tại dự thảo mới đã quy định rất chi tiết các tiêu chuẩn chức danh GS, PGS nên việc bỏ phiếu là không cần thiết.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	4.3
	Chương II. về các tiêu chuẩn của thành viên Hội đồng Giáo sư cơ sở, Hội đồng Giáo sư ngành, liên ngành, Hội đồng Giáo sư Nhà nước: Đề nghị cân nhắc nâng cao các tiêu chuẩn đối với thành viên Hội đồng Giáo sư hoặc rút ngắn nhiệm kỳ của Hội đồng Giáo sư để liên tục nâng cao chất lượng của Hội đồng xét duyệt, vì dự thảo mới tăng điều kiện đạt tiêu chuẩn GS, PGS như: tiêu chuẩn phải có công bố quốc tế,., trong thực tế, có thành viên Hội đồng Giáo sư các cấp chưa đủ chuẩn mới của GS, PGS, do vậy không nên lấy người không đủ tiêu chuẩn đánh giá người đủ tiêu chuẩn, nên cần thiết phải cân bằng tiêu chuẩn giữa người xét duyệt và người được xét duyệt chức danh GS, PGS.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	5
	Bộ Khoa học và Công nghệ 
	
	

	5.1
	Bộ Khoa học và Công nghệ vẫn giữ quan điếm: việc xác định tiêu chí để xét bổ nhiệm chức danh Giáo sư, Phó Giáo sư không nên quy định cứng việc bắt buộc là chủ nhiệm đề tài nghiên cứu khoa học cấp Bộ hay cấp quốc gia. Quy định như Dự thảo trong thời gian qua đã cho thấy các nhà khoa học đăng ký thực hiện đề tài chưa thực sự vì mục tiêu tập hợp lực lượng để cùng nghiên cứu khoa học.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	5.2
	Về tiêu chuẩn chức danh Giáo sư, Phó Giáo sư (Điều 8, Điều 9): không nên quy định “Có ít nhất 5 điểm được thực hiện trong ba năm cuối tính đến ngày hết hạn nộp hồ sơ”. Bộ Giáo dục và Đào tạo nên cân nhắc số điểm là 5 điểm có quá nhiều vì hoạt động của Giáo sư được tích lũy trong nhiều năm chứ không chỉ tập trung trong ba năm cuối.

	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	5.3
	về quy định công trình khoa học quy đổi với bài báo khoa học tại Điều 10: không nên quy định báo cáo khoa học tại Hội thảo quốc gia là bài báo khoa học (vì các bài báo khoa học cần được công bố tại những tạp chí khoa học uy tín, có biên tập, thấm định và phản biện chuyên sâu). Trong trường hợp có tính đặc thù đối với một số nhóm ngành thì nên quy định theo hướng giao cho Hội đồng chuyên ngành có trách nhiệm thẩm định bài báo cáo tại hội thảo quốc gia có đáp ứng tiêu chí là bài báo khoa học không.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	6
	Bộ Công Thương

	
	

	6.1
	Khoản 6 Điều 8 và Khoản 6 Điều 9: Làm rõ cụm từ “tương đương” hoặc thay thế cụm từ này bằng: cấp tỉnh, thành phố; cấp Đại học Quốc gia, đại học vùng 
	Thực hiện theo Luật Khoa học và Công nghệ 
	

	6.2
	Khoản 6 Điều 9: Chữ “Z?ọ” chuyển thành “bộ”

	Tiếp thu, chỉnh sửa
	

	7
	Bộ Tài nguyên và Môi trường  

	
	

	7.1
	Bổ sung thêm nội dung sau vào Điểm b, Khoản 9, Điều 2: “được nhiều nhà khoa học, chuyên gia, cán bộ nghiên cứu, giảng dạy chuyên ngành làm tài liệu tham khảo”.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	7.2
	Xem xét, sửa đổi Điểm a, Khoản 10, Điều 2 theo hướng "Đã học tập, nghiên cứu toàn thời gian ở nước ngoài và được cấp bằng đại học trở lên...
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	7.3
	    Sửa đổi Điều 56 (trình tự miễn nhiệm chức danh giáo sư, phó giáo sư) theo hướng đối với người đã có quyết định huỷ bỏ công nhận chức danh hoặc huỷ bỏ công nhận đạt tiêu chuẩn chức danh giáo sư, phó giáo sư (Khoản 2, Điều 55) của Chủ tịch Hội đồng Giáo sư nhà nước thì thông báo cho cơ sở giáo dục bổ nhiệm chức danh giáo sư, phó giáo sư biết và ra quyết định miễn nhiệm chức danh giáo sư, phó giáo sư (không cần tổ chức họp từ bộ môn hoặc khoa trở lên để xác định trường hợp miễn nhiệm).

	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	8
	Bộ Công an

	
	

	8.1
	 Điều 2: Bổ sung điểm b, khoản 9: “Sách chuyên khảo… công nhận đạt tiêu chuẩn chức danh giáo sư, phó giáo sư; được Nhà xuất bản có đăng ký tiêu chuẩn chất lượng phù hợp với tiêu chuẩn chất lượng Việt Nam, nước ngoài, quốc tế phát hành”.

       Bổ sung điểm d, khoản 9: “Sách hướng dẫn là sách được cơ sở giáo dục đại học sử dụng để hướng dẫn cho người học theo giáo trình, sách bài tập thực hành theo giáo trình, hướng dẫn thực tập môn học…”.


	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	8.2
	Điều 2 Đề nghị sửa lại khoản 10 
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	8.3
	2. Điều 8

2.1. Đề nghị sửa lại khoản 2: “Đã có thời gian được bổ nhiệm chức danh phó giáo sư từ đủ 36 tháng trở lên…”.

2.2. Đề nghị bổ sung khoản 4: Đối với ngành Khoa học An ninh, khoa học Quân sự, các tiêu chuẩn trên có thể thay thế bằng các sản phẩm khác như: Có ít nhất 02 bài báo khoa học bằng tiếng Anh hoặc 02 báo cáo khoa học tại hội nghị khoa học quốc tế được tổ chức trong nước hoặc ở nước ngoài; các chuyên ngành   Khoa học Xã hội và Nhân văn thuộc lĩnh vực Khoa học Quân sự và Khoa học An ninh phải có ít nhất 01 bài báo khoa học bằng tiếng Anh hoặc 01 báo cáo khoa học tại hội nghị khoa học quốc tế được tổ chức trong nước hoặc ở nước ngoài.

Từ năm 2020, ứng viên phải có thêm ít nhất 01 bài báo khoa học theo quy định tại khoản này.

2.3. Khoản 5: Để đảm bảo tính công bằng đối với các ứng viên thuộc nhóm ngành Khoa học tự nhiên, Kỹ thuật và Công nghệ cần quy định là “tác giả chính hoặc chủ biên ít nhất 03 (ba) sách phục vụ đào tạo”.

2.4. Khoản 6: Thay cụm từ “tương đương” và bỏ cụm từ “với kết quả đạt được".
2.5. Khoản 7: Đề nghị trước mắt thực hiện như quy định tại khoản 3, Điều 10 của Quyết định số 174/2008/QĐ-TTg ngày 31/12/2008 của Thủ tướng Chính phủ (hướng dẫn chính ít nhất 02 nghiên cứu sinh bảo vệ thành công luận án tiến sĩ). 

Do đó, cần phải xác định lộ trình đến năm 2019 mới thực hiện quy định trên.

2.6. Điểm b, c, khoản 8: Để đảm bảo công bằng với các ngành khoa học khác, cần nâng tiêu chí khoa học là 10 điểm, sách phục vụ đào tạo là 6,0 điểm.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	8.4
	3. Điều 9

3.1. Đề nghị bổ sung, nếu là giảng viên cơ hữu phải có chức danh Giảng viên chính.

3.2. Khoản 2: Chỉnh sửa lỗi, bổ thêm từ “tiến sĩ”.

3.3. Bổ sung khoản 4: Đối với ngành Khoa học An ninh, Khoa học Quân sự, các tiêu chuẩn trên có thể thay thế bằng: “Có ít nhất 01 bài báo khoa học bằng tiếng Anh hoặc 01 báo cáo khoa học tại hội nghị khoa học quốc tế được tổ chức trong nước hoặc ở nước ngoài”.

3.4. Khoản 6: Đề nghị bổ sung thành tích khoa học thay thế 
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác và phù hợp với quy định tại các điều khác trong văn bản;
Thực hiện theo Luật Khoa học Công nghệ 
	

	8.5
	4. Điều 11: điều chỉnh điểm các báo cáo khoa học tại hội thảo khoa học quốc gia; báo cáo khoa học tại hội thảo khoa học quốc tế viết bằng tiếng Anh …

 Khoản 3: Đề nghị không quy định “giải pháp hữu ích, giải thưởng quốc gia, quốc tế chỉ thuộc các ngành Kiến trúc, Y-Dược, Nghệ thuật, Thể dục thể thao”. Vì, các ngành khác sau này cũng có giải thưởng quốc gia, quốc tế.
	T

Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	8.6
	Khoản 1, Điều 12: Đề nghị không quy định tất cả các sách phục vụ đào tạo được xuất bản từ năm 2017 trở đi phải có mã sản phẩm quốc tế ISBN.

Vì: Một số ngành đặc thù như Khoa học An ninh, khoa học Quân sự, sách và tài liệu thuộc danh mục bí mật của nhà nước.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	8.7
	Điều 39, Điều 40 về nộp hồ sơ đăng ký xét công nhận đạt tiêu chuẩn chức danh giáo sư, phó giáo sư

Đối với ngành Khoa học An ninh, Khoa học Quân sự có tính bí mật quốc gia, để đảm bảo tính bảo mật theo quy định, đề nghị cần có quy định riêng về nộp và bảo quản hồ sơ, không đăng ký hồ sơ điện tử và không xét bằng hình thức online trên mạng thông tin điện tử của Hội đồng Chức danh giáo sư Nhà nước. Hồ sơ xét của 2 ngành này, sau khi xét xong quản lý tại Bộ Công an hoặc Bộ Quốc phòng

Từ năm 2020, ứng viên phải có thêm ít nhất 01 bài báo khoa học theo quy định ở khoản này.
	Tiếp thu, chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	8.8
	Điều 52 quy định về đăng ký và xét bổ nhiệm chức danh giáo sư, phó giáo sư 

Đề nghị giải thích nội dung khoản 3: “Căn cứ nhu cầu về vị trí, số lượng, điều kiện, tiêu chuẩn chức danh giáo sư, phó giáo sư ở các bộ môn hoặc chuyên ngành đào tạo…, tổ chức xét hồ sơ bổ nhiệm…”. Vì: Tiêu chuẩn chức danh giáo sư, phó giáo sư đã được quy định tại Điều 8, Điều 9 và ứng viên đã được Hội đồng chức danh giáo sư xét công nhận đạt chuẩn, nay lại quy định về vị trí, số lượng, điều kiện, tiêu chuẩn để được bổ nhiệm chức danh.
	Giải trình: 
Tiêu chuẩn chức danh giáo sư, phó giáo sư đã được quy định tại Điều 8, Điều 9 và ứng viên đã được Hội đồng chức danh giáo sư xét công nhận đạt chuẩn nhưng chưa được bổ nhiệm (vì bổ nhiệm là do nhu cầu thực tiễn về vị trí việc làm của cơ sở giáo dục đại học. 
	

	9
	Bộ Nội vụ

	
	

	9.1
	Giải thích rõ nội hàm của “Giáo sư, phó giáo sư”  

	Tiếp thu và chỉnh sửa
	

	9.2
	Về tiêu chuẩn chức danh giáo sư, phó giáo sư 
Điều 7: Đề nghị thống nhất tiêu chuẩn với các chức danh nghề nghiệp (giảng viên chính) 

Điều 9 : Đề nghị thống nhất tiêu chuẩn với các chức danh nghề nghiệp (giảng viên cao cấp)
	Tiếp thu, quy định trong thủ tục bổ nhiệm 
	

	9.3
	Về Hội đồng giáo sư – Chương 3 trong dự thảo


	Chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác
	

	9.4
	Về đối tượng miễn nhiệm chức danh (Điều 55)
Trình tự miễn nhiệm chức danh (Điều 56) 
	Đã quy định cụ thể trong văn bản;
Tiếp thu, quy định tại Điều 53 và Điều 58 trong văn bản
	

	9.5
	Điều chỉnh một số nội dung trong Điều 57, 58 của dự thảo văn bản 
	Tiếp thu, quy định tại Điều 53 và Điều 58 trong văn bản
	

	10
	Bộ Lao động – Thương binh và Xã hội 

	
	

	10.1
	Đưa khoản 10, 11 Điều 2 vào khoản 4 Điều 7 cho phù hợp
	Chỉnh sửa phù hợp với các ý kiến góp ý khác 
	

	10.3
	Có thể bỏ Điều 3 do đã được thể hiện rõ ở chương 4 và chương 5 
	Bảo lưu 

	

	10.4
	Khoản 6 Điều 27 đề nghị sửa thành “Thành lập và giao nhiệm vụ cho tổ giúp việc của Hội đồng” 
	Tiếp thu, chỉnh sửa 
	


Ghi chú: Bộ Giao thông Vặn tải; Học viện Ngoại Giao nhất trí với dự thảo Quyết định ./.
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